Dopuszczenie do publicznej obrony, publiczna obrona,
nadanie stopnia doktora, odmowa nadania stopnia doktora

Na podstawie uchwaty Nr 131/2019 Senatu Uniwersytetu Wroctawskiego z dnia 25
wrzesnia 2019 r. w sprawie trybu postepowania w sprawach o nadanie stopni naukowych
doktora i doktora habilitowanego w Uniwersytecie Wroctawskim

I. Dopuszczenie do publicznej obrony
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Po otrzymaniu ostatniej recenzji rozprawe doktorskg wraz z jej streszczeniami w
jezyku polskim i angielskim, a takze recenzje, dziekanat udostepnia w BIP
Uniwersytetu, a takze w systemie POL-on.

Powotana przez Rade Dyscypliny Komisja ds. postepowania w sprawie
nadania stopnia doktora (zwana dalej komisja), po zapoznaniu sie z
rozprawg, opinig promotorow oraz recenzjami podejmuje uchwate w sprawie
dopuszczenia do publicznej obrony (gdy zachodzg przestanki do odmowy
dopuszczenia do publicznej obrony, przewodniczacy komisji przedstawia radzie
dyscypliny protokot z przebiegu postepowania oraz projekt uchwaty o
niedopuszczeniu do publicznej obrony z uzasadnieniem).

Do obrony rozprawy doktorskiej moze by¢ dopuszczona osoba, ktéra uzyskata
pozytywne recenzje od co najmniej 2 recenzentow.

Przewodniczacy komisji doktorskiej w porozumieniu z promotorem i recenzentami
wyznacza miejsce i termin obrony.

Termin nie moze by¢ wyznaczony wczesniej niz 30 dni od daty zamieszczenia
przez dziekanat w BIP informacji, o ktérych mowa w pkt.1

Przewodniczacy komisji powiadamia czionkéw komisji oraz kandydata do stopnia
doktora o miejscu i wyznaczonym terminie obrony. Informacje dziekanat
umieszcza rowniez na internetowej stronie Uniwersytetu.

II Obrona rozprawy doktorskiej
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Obrona rozprawy doktorskiej odbywa sie na otwartym posiedzeniu komisji. W
posiedzeniu biorg udziat promotor lub promotorzy oraz co najmniej dwédch
recenzentow.

Obradami kieruje przewodniczacy komisji. Przewodniczacy komisji moze
upowaznic innego cztonka komisji do przewodniczenia obronie.

Po przedstawieniu przez kandydata autoreferatu rozprawy doktorskiej,
przewodniczacy obradom zarzadza przedstawienie recenzji, a nastepnie otwartg
dyskusje. Wszyscy obecni na posiedzeniu majgq prawo zadawania pytan
kandydatowi do stopnia doktora.
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W przypadku nieobecnosci recenzenta przewodniczacy obradom komisji zarzadza
odczytanie jego recenzji wskazujac osobe, przez ktorg recenzja ma byé
odczytana.

Po zakonczeniu publicznej dyskusji przewodniczacy rady komisji zwotuje
posiedzenie niejawne.

W niejawnej czesci posiedzenia komisja podejmuje uchwate zawierajgca wniosek
do rady dyscypliny w sprawie nadania stopnia doktora.

Gdy postepowanie prowadzi komisja, jej przewodniczacy przedstawia radzie
dyscypliny protokét z przebiegu postepowania, projekt uchwaty o nadaniu stopnia
doktora wraz z uzasadnieniem oraz, jezeli sq ku temu podstawy, wniosek o
wyréznienie rozprawy doktorskiej.

III Odmowa nadania stopnia doktora
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W przypadku uchwaty o odmowie nadania stopnia doktora rada dyscypliny
sporzadza jej uzasadnienie zawierajgce podstawy faktyczne i prawne
uwzgledniajac wszystkie przestanki, na podstawie ktérych wydano decyzje o
odmowie.

Postanowienie o0 odmowie dopuszczenia do obrony dorecza sie kandydatowi na
piSmie wraz z uzasadnieniem faktycznym i prawnym oraz pouczeniem o
przystugujacym zazaleniu do RDN.

Gdy postepowanie prowadzi komisja, jej przewodniczacy komisji przedstawia
radzie dyscypliny protokot z przebiegu postepowania, projekt uchwaty o odmowie
nadania stopnia doktora wraz z uzasadnieniem.

Od decyzji o odmowie nadania stopnia doktora, kandydatowi przystuguje
odwotanie do RDN za posrednictwem rady dyscypliny.

Rada dyscypliny w terminie 3 miesiecy od dnia ztozenia odwotania, przekazuje je
do RDN wraz ze swojgq opinig i aktami sprawy.



